Mgr. Michal Novak
feditel odboru odvolani a spravnich ¢innosti nepojistnych davek a LPS

VPrazedne  07-05- 2023
C. j.. MPSV-2023/94418-743/1

Vazena pani feditelko,

Urad prace CR se na nas obratil prostfednictvim elektronického podani
zedne 17.dubna 2023, zaevidovaného pod ¢ j. MPSV-2023/94418,
se zadosti o stanovisko Ministerstva prace a socialnich véci k problematice,
jez se tyka nahradniho vyzivného pro nezaopatfené dité v situaci, kdy po zaniku
naroku nadavku nahradni vyzivné, po ukoneni vyplaty této davky,
opravnéna osoba pfijme rovnéz plnéni od povinné osoby a dojde tak ke dvojimu
pinéni. K dané problematice uvadim nasleduijici.

Jiz zdlvodové zpravy k zakonu ¢&.588/2020 Sb., o nahradnim vyZivném
pro nezaopatiené dit€ a o zméné nékterych souvisejicich zakonu (dale jen ,zakon
o nahradnim vyzivném“) vyplyva, Ze vySe uvedena situace mulZe nastat,
avSak zakon o nahradnim vyZivném explicitné nefeSi, jak v takové situaci
postupovat, a to s ohledem na to, Ze po zaniku naroku na nahradni vyzivné,
kdy Ufad prace CR vydava rozhodnuti o piechodu pohledavky na stat,
jiz nejde o problematiku samotné davky nahradni vyzivné, nybrz jde o problematiku
pohledavky na vyzivném, ktera je feSena v oblasti civilniho prava.

Vzhledem k tomu, Ze pfi fizeni o naroku na davku nahradni vyzivné a ani pfi fizeni
o pfechodu pohledavky na stat neni povinny u€astnikem fizeni a ani se nevyzaduje
souhlas povinného s postoupenim (tzn. k vécné pravnim ucéinkim rozhodnuti
o pifechodu pohledavky na stat dojde bez ohledu na skutecnost, Ze povinny nebyl
uCastnikem fizeni), je ponechana povinnému moznost zprostit se své povinnosti tim,
Ze splni dosavadnimu véfiteli, tedy opravnéné osobé, dokud nebude povinnému
pfechod prokazan. Analogicky se dle divodové zpravy k zakonu o nahradnim
vyzivném uplatni ustanoveni § 1882 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb.,
ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,obcansky zakonik®).
Uvedené ustanoveni zajiStuje, aby se povinny v takovém pfipadé své povinnosti
zprostil, i kdyz se tak nestane jednanim vuaci skuteénému véfiteli (postupnikovi).
Ugelem ustanoveni je ochrana dobré viry postoupeného dluznika.

Obdobné sevyjadiuje i NejvysS§i soud vrozsudku 22 Cdo 195/99
ze dne 10. Cervence 2000: ,V dobé vzniku bezdivodného obohaceni Zalovanym,
fj. v okamziku zru$eni smlouvy o postoupeni pohledavky, byly jiz tyto pohledavky
dluznikem spinény. Tim zanikly a to, co zaniklo, nelze jiz vratit, nebot nelze nakladat
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tim, co neexistuje. Prichazi v tvahu toliko Zaloba na pilnéni — vraceni (zaplaceni)
hodnoty postoupenych pohledavek.”

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze v takovém pfipadé dochazi k zaniku pohledavky
v diisledku spinéni dluhu a nelze tedy vést fizeni o pfechodu pohledavky na stat,
nebot tato jiz neexistuje. AvSak nasledkem takové situace je vznikla Skoda
v(¢&i statu, nebot vymozené pohledavky vyzivného jsou na zakladé zakona
o nahradnim vyzivném pfijmem statniho rozpoctu.

Jestlize se dlvodova zprava k zakonu o nahradnim vyzivném odvolava v této situaci
k obéanskému zakoniku, tak i fe$eni Ize hledat pravé zde, a to v ustanoveni § 2991,
kde je uvedeno: ,Kdo se na ukor jiného bez spravedlivého divodu obohati, musi
ochuzenému vydat, o¢ se obohatil. Bezdivodné se obohati zviasté ten, kdo ziska
majetkovy prospéch plnénim bez pravniho divodu, plnénim z pravniho divodu,
ktery odpadil, protipravnim uZitim cizi hodnoty nebo tim, Ze za neho bylo pinéno,
co mél po pravu plnit sém.“ Splacena ¢astka vyzZivného, tedy musi byt ze strany
Utadu prace CR feSena ve vztahu k oprdvnéné osobé, ktera dodate¢né plnéni
pfijala. V takovém piipadé je tieba vyzvat opravnénou osobu, a to bez zbyteCného
odkladu, poté, co bylo zjisténo, ze doslo ke splnéni povinnosti povinného vigi
opravnéné osobé&, kvraceni uhrazeného vyzivného ve vySi, ve které mela
pohledavka pfejit na stat a ve které byla povinnym splacena. Vyzva musi obsahovat
pfiméfenou IhGtu k vraceni dodateéné uhrazeného vyzivneho.

Nekonani Uradu prace v tomto sméru by bylo proti zaméru zakona.

V pfipadé, Ze opravnéna osoba odmitne pohledavku uhradit, je feSenim podani
Zaloby na bezdivodné obohaceni, nebot opravnéna osoba obdrzela pInéni
v podstaté dvakrat.

Na zavér konstatuji, ze vycisleni preplatku dle ustanoveni § 12 zakona o nahradnim
vyzivném v daném piipadé neni mozné, nebot zde nelze prokazat zavinéni
i neopravnéné pobirani davky ze strany opravnéné osoby. Budouci splaceni
vyzivného nemlze opravnéna osoba dopfedu predpokladat, pokud ovéem nejde
o fiktivni jednani, coz by véak musel Ufad prace CR opravnéné osobé prokazat.
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Dolozka konverze do dokumentu obsazeného v datové zpravé

Tento dokument, ktery vznikl pfevedenim vstupu v listinné podobé do podoby elektronické pod
poradovym Cislem 156944740-423327-230505101723, sklddajici se z 2 listl, se doslovné shoduje s
obsahem vstupu.

Vstup bez viditelného prvku.
Jméno a piijmeni osoby, kterd konverzi provedla: Lenka Frantova

Vystavil: Ministerstvo prace a socialnich véci
Vydano dne 05.05.2023




		2023-05-05T10:17:41+0200




